Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casaclén Lakoral

FERNANDO CASTILLO CADENA

Magistrado ponente

AL1823-2023
Radicacion n.° 98301
Acta 25

Bogota, D.C, doce (12) de julio de dos mil veintitrés
(2023)

Decide la Sala el conflicto de competencia suscitado
entre el JUZGADO DECIMO MUNICIPAL DE PEQUENAS
CAUSAS LABORALES DE BOGOTA y el JUZGADO
SEGUNDO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS
LABORALES DE POPAYAN, dentro del proceso ejecutivo
laboral adelantado por la SOCIEDAD ADMINISTRADORA
DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR
S.A. contra SERVICOL CAUCA S.A.S.

I. ANTECEDENTES

La Sociedad Administradora de Fondos de Pensiones y
Cesantias Porvenir S.A. promovi6 demanda ejecutiva laboral
en contra de Servicol Cauca S.A.S., para que se librara

mandamiento de pago por la suma de $2.459.281, por
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concepto de capital adeudado correspondiente a la obligacion
de pago de aportes a pensién obligatoria, junto con los
intereses moratorios por un;i.suma de $1.776.100, més;i&s
que se causen a partii" de la fecha del requerimien'tg pre
_]LlI'ldlCO hasta el pago ‘de la obhgacmn en su totalidad, las
costas y agencias en derecho.

Por reparto, €l conocimiento del asunto correspondié al
Juzgado D{ei:imo Municipal de Pequenas’Causas L_ab'c;rales
de Bogota, el cual, mediante proveido del 16 de'-febrero de
2023, declaré su falta de competericia y ordené la remisién
de la demanda ejecutiva a los Juzgados de Popayan, pues
expuso que en el presente caso no debia aplicarse el artipﬁlo
110 del CPTSS, bajo el entendido de que dicha norma habia
sido prevista cuando existia el ISS - entidad que'” no tenia
sedes en todo el territorio nac1onal y que, por ende, difiere de

la ‘situacién actual de las admlmstradoras de fondos de
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Por otro lado, I:ééalté que las entigades pertenecientes
al RAIS tienen su domicilio pr1n01pal en las ciudades de
Medelhn y Bogota, lo que trae ‘como consecuencia que se
adelanten la mayor parte de los casos en aquellas ciudades
y, por ende; 'se congestionen dichos despachos 'judici'a.les. En
virtud de lo anterior,r propuso que, péra fijar la competencia
en el presente asunto, debia darse aplicaciéon al articulo 5.°
del CPTSS. ) .

-
D

Remitidas las diiigehcias, el -Juzgado Segundo

Municipal de Pequenas Causas Laborales de Popayan,
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mediante auto del 24 de marzo de 2023, también se rehusé
a conocer el presente asunto, para lo cual trajo a colacion,
entre otros, los proveidos CSJ AL3734-2022, CSJ AL3732-
20022 y CSJ AL2089-2-O.22; en ese sentido manifesto:

[ ] deviene evidente que, a partir del articulo 110 del del C.P.T.
- 7y de la S.8., este Juzgado carece de competencia para conocer
del sub examine, dado que no confluye para asumir su
conocimiento con el lugar del domicilio de la AFP ejecutante’o
con la seccmnal donde se profirié6 el respectlvo titulo eJecutwo

Contrano sensu, la: autorldad judicial competente para conocer
del sub lite es el Juzgado Décimo Mumclpal de Pequefias Causas
Laborales de Bogota D.C., a quien se reparti¢ inicialmente el
_:asunto. Nétese que, en dlcha ciudad, tiene su asiento principal
"~ PORVENIR S.A. Ademas, la parte ejecutante, en su fuero electivo,
eligio en el introductorio ese domicilio para que se tramlte el
asunto (“domicilio de las partes”) :

Por tal motivo, en aphcacwn del inciso -1° del articulo 139 del
C.G.P., se declarara la falta de competencia y se “suscitara
conflicto negativo ante la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de
~ Casacién Laboral, de conformidad con el numeral 4° del literal a)
- . "del articulo 15 del C.P.T. y de la S.S., modificado por el articulo
10 de la Ley 712 de 2001, en armonia con el inciso 2° del articulo
16 de la Ley 270 de 1996, mod1f1cado por el art. 7° de la Ley 1285

de 2009. : .

En consecuencia, promovié la coli’sic')n de competencia
y env1o la presente actuacion a esta Sala con el fin de que se

resolv1era el conflicto susatado
II. CONSIDERACIONES

| De conformldad con lo prev1sto en el numeral 4.° del
11teral a) del articulo 15 del Codlgo Procesal del Trabajo y de
la Seguridad Social, modlﬁcado por el articulo 10 de la Ley
712 de 2001, en armonia con el inciso segundo del articulo

16 de la Ley 270 de 1996 modificado por el7.°dela Ley 1285
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de 2009, corresponde a la Corte dirimir el conflicto de
competencia que se presente-entre juzgados de diferente

distrito judicial.

En?ei asunto bajo estudio, la colision de coﬁﬁ:)eténcia
radipé en que el Juzgado Décimo Municipal de Pequeﬁas
Causas Laborales de Bogota y ¢l 'Juzgado Segundo Municip'gl%
de Pequenas Causas Laboralés de Popayan consideran no ser

competentes para conocér del proceso ejecutivo labor'a”l';

-+ El primero indica que, en apliéé.cién del articulo 5.° del
CPTSS, en estos asuntos, la comﬁetenoia se debe determinar
por el lugar del domicilio dejl- demandado, razén por lacual
se la atribuye a Popgyéh; por su parte, el fallador de esta
altima ciudad asevera que, el co;pﬁetente es el juez del
domicilio de la entidad de seguridad social ejecutante o, en
su"defecto, en lugar desde donde'ée adelantaron las gestiones
de cobro, por lo tanto, el tré’niite se lo adjudica a Bogoté,:__»pﬁé‘s

alli se encuentra el domicilio de la accionante.

En efecto, palmario es que cuando se pretenda el pago
dé cotizaciones en mora al sistéfﬁa, la competencia radica c_n
el juez del lugar del domiéilio de la entidad de seguridéd
social o el de aquel en; donde se profiri6 la resolucién o el
titulo ejeéutivo corféépondiente, que puede coincidir con el
prim'éro, segun lo indico la Sala en providencias CSJ AL1259-
2023, CSJ AL1257-2023, entre otras.

Ahora bien, descendiendo al asunto bajo escrutinio, la

Sala advierte que el titulo ejecutivo que reposa en los anexos
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de la demanda que obran en el expediente digital, de fecha

I4"de octubre de 2022, no cuenta con lugar de expedicién.
. i ‘ ;”” . %
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En esersenndo al*no. encontrarse"‘espemﬁcado en la
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demanda'ni en el tltulo presentado para su recaudo eJecutlvo
‘*t

el lugar en donde se expidid, se E;c:endra en cuenta para fijar

XA
lT_aﬂ competencia el dOIl’llClllOﬂ‘ principal de la sociedad
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ejecutante y, tal como obra?en el certificado de emstenma y
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representacwn legal 3djunto en el e)f{pedwnte dlgltal que
*—b i hlf

reposa en esta Corporamon este corresponde a Bogota por

lo tanto alli se devolveran las prese‘;ates diligencias para que
semsurta el tramite respec?gg Jtoda vez que, en virtud ({ig:d
principio de 1ntegra01on' ‘nflormatlva al existir una ngrma
especial q1;1e rige el factor de competeglc:la ahi eswdonde
correspogr;ae la resoluc1on del asur?tlg a51mlsr{fio se le
1nf%r'jr%7ara de ello al otro despacfk}o J%dlClal
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Sea esta la oportumdad de llamar la atencion a_"tlos
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jueces pa%ga?’que el ﬁgnUol de la demanda con la que se
pretergﬂde iniciar uf‘ﬁ%roceso sea nguroso toda * Vez que su
actuaf no solo ocasiona un pery;ngb a la administracion de
3u§t1c1a al congestionarla, smo “al usuario por la pérdida de

g el
tiempo al que se ve sometido. e
e i
e 7 % o
A iﬂ* W ¥
it A by
N < M. DECISION‘ @
A, f’““ 2B
-¢1‘1€ .(J:IS.'_’;&L
sacht ﬂv{“
;"’“ En mérito de lo expuesto; Ta Corte Suprema de Justlcla-
+ 43 ‘i‘_'*x”
: #F f'q
Sala de Casacwn Labora_l.,-g}‘ﬁ AL
N » 'l“’_‘:)
3. . For ﬂ:f '3 f}ﬁ._ﬁ
o g s A

SCLAJPT-06 V.00 5



Radicacion n.° 98301

RESUELVE:

PRIMERO: DIRIMIR el conflicto de competen01a
suscitado entre el JUZGADO DECIMO MUNICIPAL DE
PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA y el
JUZGADO SEGUNDO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS
LABORALES DE POPAYAN, en el sentido de atribuirle la
competencia al primero de los mencionados, para . que
adelante el tramite del proceso CJCCLIthO laboral promov1do
por la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS » -PORVENIR S.A. contra
SERVICOL CAUCA S.A.S. En "4‘consecuencia, remitasele el

expediente.

SEGUNDO INFORMAR lo resuelto a los Juzgados

mencmnados en el numeral anterlor

Notifiquese y camplase.

‘Presidente de la ‘Sél;a'

FERNANDO CASTIL :NA
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No firma por, disencia Justificada L
a‘LUIS BENEDICTO HERRERA DiAZ ";‘;’
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Secretaria Sala de Casaciéon Laboral
Corte Suprema de Justicia
CONSTANCIA DE NOTIFICACION

En la fecha 31 de julio de 2023, a las 8:00 a.m se
notifica por anotacion en Estado n.° 118 la
providencia proferida el 12 de julio de 2023.

SECRETARIA /Q A »

L)

Secretaria Sala de Casacion Laboral
Corte Suprema de Justicia
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

En la fecha 03 de agosto de 2023 y hora 5:00
p-m., queda ejecutoriada la providencia proferida
el 12 de julio de 2023.

pan
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SECRETARIA
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